Vizeni ¢lenové,

konec roku 2003 s sebou prines] vyznamné zmény, které nas
piimély k vydani mimofadného ¢isla naseho Obgasniku.

Ke konci roku 2003 doslo k odvolani p. Be. Jaroslava Prouzy
z funkce feditele Ustavu socidlni péée v Hajmcl. vedeni ustavu
doCasné prevzala pani Véra Fialova, Na misto feditcle je
v soutasn¢ dobé vypsino vvbérové fizeni (vice informaci o
vyblrovém fizeni naleznete na internetovych  strankach
Kralovéhradeckého kraje www.kr-kralovehradecky.cz).

Pomémou &ast nadi &lenské zdkladny tvofi klienti usp
Hajnice a jejich rodice. Na nasi organizaci se nyni néktefi rodice
obraceji s prosbou 0 pomoc ¢i o sdéleni informaci, tykajicich se
tohoto problému ve vedeni USP. Proto povazujeme za dulezité a
spravné, abvchom nase &leny o vzniklé situaci co nejpravdiveji
informovali.

Na nasledujicich strandch Vam pfedkladdme petici, otevieny
dopis hejtmanovi Kralovéhradeckého kraje a otevieny dopis
panu ministru Skromachovi, které nim zaslali manzelé Kyselovi
s prosbou o doru¢eni k Vam - nasim ¢lenim. Od PhDr, Martina
Schan¢la, Ph.D., vedouciho odboru socidlnich véci, jsme si
vyzadali oﬁcntlni zprava k odvolani feditele USP Hajmce
s kterou Vis v pIném rozsahu seznémime. Prostor jsme dali i
odvolanému panu fediteli Prouzovi, ktery se k celé véer vyjadiil
zase z¢ svého pohledu.

Cilem nadcho snaZeni bylo zprostedkovat Vam co nejvétsiho
mnoZstvi dostupnych informaci a dat moznost vyjadfit sc viem
zainteresovanym stranam.

A na zaver dovolte, abychom Vam viem je$té jednou popriali
uspeiny rok 2004.

Okresni vybor
SPMP CR Trutnoy



Otevieny dopis hejtmanu Krajského uradu
Hradec Kralové

Vazeny pane, hejtmane. Dne$nim dnem jsme se zdéSenim zjistili, co
ndm rodi¢im postizenych déti pripravil va§ drad za nesmysl pod
stromedek. Pokud se nad vasim rozhodnutim, ¢i rozhodnutim vasich
podrizenych ze socialniho oddéleni vascho ifadu zamyslim, dochdzim
k nazoru, ze vase rozhodnuti o odvolani feditele USP Hajnice pana
Prouzy je nesmysl, nebo zly sen. Déla to na nas dojem, ze vy jako
Gifednici délate viechno proti vili spokojenych rodicu, ze nicite dobie
fungujici tstav. Za léta Gstrki a kfivd, kdy jsme postizencho syna
nemohli vychovavat doma, ale jen po ustavech — Veska. Hradec
Kralové, Hajnice - zname zdkulisi t&chto ustavii a praktiky vedoucich
t&chto zafizeni. Nabizi se myslenka, ze na postu feditele v Hajnicich
cheete mit opét &lovéka oddaného vam Grednikum, ktery pro déti a
vybavenost ustavu nic nedéla, jen si hicje tepl¢ mistecko, pripadné
rozkrada, tak jak to bylo v letech1980-1990. Nyni sc  rozchdzite
s Clovékem, ktery dal ustavu fad. z lagru vyivoiil slusné zafizeni pro
nase déti i pro zamé&stnance. Své vize pictvoitl v poridny kus préce,
které pred nim nikdo nesmel mit. Dal détem dobry a slusny domov,
ktery by jen tak nekde nenadli.  Zepiejle se na (o nas rodich a
zakonnych zastupet déti. o které s pan Prouza se svym kolektivem
stara a pomaha jim v zivot¢. Muzeme Vam jako rodice. kieri maji své
det v tomto tstavu iz fadu let. o tom ficr své. Diky jejich péci se
muzeme v klidu vénovat svému podnikani, pracovat a platit dang, ze
kterych zijete i Vy. Kdyby (éto péce o nascho syna nebylo, byla by
nase rodina zavisli na socialnich davkach a nemohla by pracovat. Radi
bychom se s Vami domluvili na dobrém reseni (¢to situace. Nezname
piesny davod rozhodnuti Vascho uradu, ale rozhodn¢ s¢ proti nému
stavime. protoze pan Prouza s¢ svym kolektivem udélal v Hajnici
hodné velky kus poctivé prace, ktery nemuzete hodnotit od zelencho
stolu. Pokud suploval Vasi praci nebo piekracoval klacky hazené
Vagimi uredniky. tak to nedélal pro vlastni potéSeni, ale z prostého
diivodu — zajistit prostredky pro ¢innost a rozkvét dstavu. Pokud toto
nechapete, optejte se nas rodicu, ktefi jeho Cinnost po léta sledovali a
jsme s jeho praci ve prosp&ch déti spokojeni. Mrzi nas, Ze se nas na to

nikdo nepta, ackoli to jde také z nasich penéz a jsme konec koncti Vasi
volici.

Vase rozhodnuti nas tolik poboufilo.ze jsme se rozhodli podat proti
Vasemu rozhodnuti petici, podepsanou rodiéi a priznivei USP Hajnice.
Praktiky kolem odvolani minime publikovat v dennim tisku, aby i
vefejnost védéla, kdo nds zastupuje a s ¢im muze také pocitat pii
nelibosti ufedniho §imla . Déle tento dopis posildme nasim poslanciim
do Parlamentu, na vybor Dobré vile a chceme se také obratit na
ceskou televizi atd. Vérime stéle jeste ve zdrayvy lidsky rozum a v to,
ze své rozhodnuti jeSté preSetiite a zménite, ze nebude dalsich kroku
potieba. Za to Vam nasim jménem a jménem nasich déti dékujeme.

Preloud 2.1.2004 Lumir a Ivana Kyselovi
Prelout 76

PETICE proti odvolani Feditele USP Hajnice

My rodie postizenvch déti umisténych v USP Hajnice
nesouhlasime s odvolanim pana Jaroslava Prouzy z funkce feditele
ustavu.Zadame Vas, jako Krajsky ufad odbor socidlni péle o
pichodnoceni Vaseho rozhodnuti a pozadujeme zruSeni odvolani . My
rodice jsme s feditelem a vedenim ustavu spokojeni, v jeho prospéch
hovori spousta dobr¢ prace, ktera byla v ustavu za jeho vedeni udéléna,
nejen ve prospéch ustavu, ale hlavné nasich déti. Jeho price ve
prospéch ustavu byla mnohdy na ukor velkého osobniho nasazeni,
bohuzel mnohdy bez prispéni a pomoci nadfizenych organu.

Nas pozadavek je. ponechat ve vedeni ustavu pana Prouzu a toto
stvrzujeme nasimi podpisy.

Kysela Lumir
Kyselova Ivana



Otevieny dopis ministru prace a socidlnich véci
panu Skromachovi

Vazeny pane ministie, zasilime Vam tento dopis, prostiednictvim
Sdruzeni rodici pti USP Hajnice, se z4dosti o provéfeni odvolani
feditcle USP Hajnice pana Prouzy. My rodi¢e postizenych d&ti
umisténych zde v Hajnici, plné stojime za feditelem Prouzou, protoze
jiz 13 let sledujeme jeho praci a rozkvét tohoto ustavu. Vime, Ze to
neni jen jeho préce, podékovani patii celému kolektivu, ale on byl
srdcem i dudi celého USP, kiery tento rozvoj fidil. Zlagru, ktery
pietrvéval z minulych obdobi, dokdzal ud€lat slusny domov pro nase
dati. Jeho odvolani, nadfizenym ufadem — odborem socidlnich véci
Kréalovéhradeckého kraje, shledavédme jako podtrh na nds rodi¢e a nase
dsti. Rozvoj ustavu by se zastavil hned po piejiti pravomoci z okresu
Trutnov na Kralovéhradecky kraj. Zasluhou feditele pana Prouzy tento
rozkvét, v podobé vybudovéni stacionafe v Trutnové a rozestavénych
domkii v objektu USP,pokratoval do konce roku 2003. Pokud by
feditel spoléhal na nové nadfizené asi by tyto akce byly zastaveny a
finanéni prostiedky pouzity na jiné véci. Diky tomu, ze feditel asi
zajistil finanéni prostiedky zjinych zdroji a tim obeSel a urazil
nadfizené uredniky, by mél byt spise pochvalen nez pokaran. Nebot
toto vie zajisfoval pro potfebu nalich postizenych déti. Nevéfime
tomu, Ze by pan Prouza $patn& spolupracoval s krajem, spise to vidime
jako neschopnost krajskych tfedniki spolupracovat s istavy na T0ZVOj1
a budovani nového slusného bydleni pro nase déti.

Vézeny pane ministe, pokud se miZete v télo véci angazovat,
prosime Vas timto o provéfeni tohoto odvolani, piipadné podporu
v novém vybdrovém fizeni kterého se pan Prouza ucastni. Méme totiZ
obavy, pokud na tomto postu bude nova osoba (nebo néci
kamaradicek) jako tomu bylo dfive, zc stagnace rozvoje a Cinnosti
tohoto USP.

Pro nas je velmi dilezity dobry chod tstavu ktery byl az dosud timto
vedenim zabezpecovan, tak abychom se mohli vénovatl své praci a
vydélavat téZ na vase poticby.

Dékujeme. )
Za rodite USP Hajnice Kyselovi z Pielouce

Vyjadreni vedouciho odboru socidlnich véci
PhDr. Martina Schanéla, Ph.D.

E’ Hradci Kréalové dne : 6.1.2004
J.

Vyfizuje: PhDr. Martin Schangl. Ph.D.

Vazena pani,
k Vasi zadosti o uvedeni divodu pro odvolani feditele USP

Hajnice uvadim nasledujici informace, se kterymi byl Be. Prouza
opakované seznamen.

Diivodi pro navrh na odvolani feditele USP Hajnice je vice,
nejsou mezi nimi viak takové, které by zpochybnovaly jeho zasluhy ¢i
odbornost v socialni oblasti. Zakladnim divodem jsou zavazné chyby
pii fizeni investiénich akci. Tato pochybeni znamenala ve svych
disledcich hrozbu vraceni stétni dotace a penalizace ze strany
kontrolnich finanénich organii. Reditel USP Hajnice pochybil zejména
pii realizaci investiéni vystavby dvou akei, které dstav v lofiském roce
zajidfoval — ,Stacionafe pro mentdlné postizené v Trutnove” a
.. Vystavba dvou rodinnych domkii chranéného bydleni v arealu USP
Hajnice™.

V prvnim piipadé se jednalo o pochybeni pfi podpisu dodatku
smlouvy bez jeho projednani v radé kraje. Dodatek smlouvy o dilo s
firmou Bak ¢. 610/02/5380 na dodévku stavby "Domov a stacionar pro
osoby s mentalnim postizenim Trutnov" byl dne 21.3.2003 uzavien a
feditelem podepsdn bez jeho projednani vradé kraje. Cena dila se
zvysila o viceprace v predpokladané vysi 2.511.978,- K& bez DPH.
V tomto dodatku se objevily i viceprace, které mély byt soucasti
b&znych &innosti dle podepsané smlouvy o dilo, pro kraj byl velmi
nevyhodny. Tento problém se podafilo po odvolani feditele v ramci
zévéretného preactovani vmésici prosinci r. 2003 vyfeSit za
spoluprace odborii socialnich véci, strategického planovani a investice.
ckonomického a legislativné pravniho. Ve bylo zaroven opakované



projednavano v samospravnych organech kraje. Zastupitelstvo kraje
ulozilo kontrolnimu vyboru tuto akci provéfit.

Ve druhém piipad¢ "Vystavba rodinnych domu - Domu na puli
cesty v arcalu USP Hajnice" - rozsifeni zpevnénych ploch" byla
zahdjena zacatkem fijna bez vedomi ziizovatele pred schvalenim a
podpisem smlouvy o dilo a pred vydanim a prevzetim platné¢ho
rozhodnuti o ucasti statniho rozpoctu na financovani akce. Pan feditel
umoznil pristup zpracovatelské firmy MAVL na staveniSté¢ (pozemek
kraje) bez védomi kraje (gestora, geséniho odboru).

Ke dni podpisu smlouvy tj. k 22.10.2003 bylo jiz prostavéno cca
2.5 milionu K¢ (blizsi viz zapis ze sluzebni cesty - z ovéfeni na misté a
posudek soudniho znalce Ing. Knittla). Zahajeni stavebnich praci,
vpusténi dodavatelské firmy na pozemek kraje (a tudiz i realnost
dokonceni akce do konce r.2003) nebylo feditelem avizovano ani na
schuzce, kterd ve véci otdzek spojenych s nedostateCnym finanénim
krytim akce probéhla dne 16.10.2003 se zavérem dojednat na MPSV
prodlouzeni terminu dokonéeni praci do roku 2004. Na této
koordinacni schiizce za uasti radnich M. Plasse a Be. Klimy,
vedoucich odbori Ing. Nejedlého a Dr. Schanéla a zastupce
legislativniho odboru Mgr. Holubové pan reditel Prouza osobné
prohlasil, ze stavba nebyla zahdjena, ceka se na podpis smlouvy ze
strany rady kraje. Stavba vSak vté dobé jiz zahdjena byla, predani
stavenisté probéhlo k 1.10.2003. Pan reditel tak porusil hned nékolik
povinnosti feditele prispévkové organizace uvedenych ve smérnici €.
7 Kralovéhradeckého kraje, oddilu 2.3 (Personalni a pracovné pravni
vztahy — feditel prispévkové organizace). Jeho nekomunikace se
ziizovatelem a nepravdiva tvrzeni vedla ke ztrat¢ duvéry k jeho osobg.
Reditel prokazal, Ze neni schopen fizeni prispévkové organizace. Hrozi
opét riziko vyhodnoceni tohoto postupu reviznimi organy (finan¢nim
organem) jako porusSeni rozpoCtové kazn¢ s naslednym nafizenim
vraceni dotace a zaplaceni penale.

Komunikace s feditelem USP Hajnice byla nedostatetna i
v dalSich pripadech. Pan feditel napfiklad neinformoval vedouciho
odboru a gestora socialnich véci o zasadnich personalnich zménéch,
které se dotkly klicovych pracovniki ustavu.

Duvody pro odvolani byly s feditelem projednavany osobné¢ za
ucasti vedouciho odboru socidlnich véci a vedouci odd€leni socidlnich
sluzeb. Poprvé vrijnu na KU Kralovéhradeckého kraje, podruhé na
vyjezdnim zasedani rediteli ve Snézném v listopadu r. 2003. Duvody
pro odvolani byly panu fediteli zopakovany vedoucim odboru
socialnich véci 1 po jeho odvolani v radé kraje v prosinci tohoto roku.
Tvrzeni, ze mu nikdo zadné duvody pro odvolani neuvedl je
nepravdivé.

Vérte mi. ze rozhodovani o odvoldni fediteli prispévkovych
organizaci z jejich funkce, kterou vnimali jako své zivotni poslani a jiz
jsme véak obCaniim zavazani k uvazlivému hospodateni s financnimi
prostiedky, které nam byly sveéfeny, a proto obdobna pochybeni
vnimame jako duvod kodvoldni feditele ve vSech podobnych
pripadech.

Dékuji za prani k novému roku. S pozdravem

PhDr. Martin Schanél, Ph.D. v.r.
vedouci odboru socialnich véci



Vyjadieni odvolaného reditele Be. Jaroslava Prouzy

Prohlaseni
Pozomn¢ sleduji, co vse se déje kolem mého odvolani a reakce
vsech, ktefi se néjakym zpusobem vyjadrili k tomuto pripadu.
PredevSim d&kuji viem za obrovskou mordlni podporu, kterou
vyjadiujete ruznymi zpusoby. At jiz prohlasenim Vaseho nazoru nebo
piimou podporou v rozhovoru s Vami.

Neuveritelna jsou prohlaseni vedouciho odboru socidlnich véci
Krélovéhradeckého kraje, ktery se nestydi vyhlasovat véci, které ke
skutecnosti ¢i pravde maji velice daleko.

Nase ti1 setkani, které jsme v posledni dob¢ absolvovali, byla velice
kratkd a nebylo ani mozné¢, aby mé detailn¢ vysvétlil diivody mého
odvolani. V prvnim piipadé se naScho setkdni zucastnila zastupujici
kolegyné a po obecném sdéleni o mé §patné komunikaci jsem dostal
moznost se k tomu vyjadfit, coz jsem odmitl, vzhledem k mé vire, ze
se budu moci k celé zélezitosti vyjadiit. V druhém pripadé jsem mél tu
Cest s timto panem hovofit na poradé ve Snézném, kdy jsme méli na
rozhovor zhruba 3 minuty, kdy se v mistnosti pohybovali dalsi feditelé
socialnich zafizeni. Rozhovor se sice o néco protahl, ale to hlavng
proto, ze jsem se dotazoval na konkrétni duvody mé Spatné
komunikace a na moji povinnost hlasit personalni zmény ziizovateli.
V tretim pripadé jsme se setkali v Hajnici, kdy pan vedouci piivezl
poverovaci listinu mé zastupkyni a téch nékolik kratkych minut, které
jsme spolu stravili je mozno dolozit nahravkou diktafonu, Ze jsme o
zadnych duvodech nemluvili.

Proto jsem ochoten 1 odpfisahnout, ze jsem jiny divod nez o Spatné
komunikaci nedostal.

K investi¢nim akcim Vam chei sdélit :

vprvnim pfipadé na stavbé _Domov a stacionai pro osoby
s mentalnim postizeni v Trutnoveé®  byla zdsadni nckomunikace
piedchoziho ziizovatele OU Trutnov snovym zizovatelem KU
Hradec Kralové a tim zasadni problém s financovanim této akee.
Dalsi problém nastal predevsim proto, ze odpovédni pracovnici KU
nereagovali na to, co jim postupné bylo predano/ vesker¢ pisemné
materialy o stavbé a zavéry kvétnové kontroly pracovnikii odboru

investic/. Prvni zprava byla zasléna jiz v unoru 2003, déle se detailné

seznamili osobné se stavem a podminkami stavby vedouci odboru a

odpoveédny gestor za socialni oblast. Poté se nic nedélo, prestoze pan

radni dostal od rady Kralovéhradeckého kraje za ukol, dne 2.

cervence fedit 1. financovani télo stavby a za 2. cituji : ,jednat

sMPSV CR o zméné zdvaznych ukazateli a FeSeni situace

s financovanim za rok 2002“. /usneseni rady ¢&.9/665/2003

dostupné na internetu/

Toto bylo provedeno teprve vmeésici prosinci 2003 hlavné za

prispéni odboru strategického planovéni a investic. Je neskutené, ze

nyni jsem obvinen jé, jako puvodce nebezpeci vraceni dotace a

zaplaceni penale, kdyz tomuto nebezpe¢i bylo mozno piedejit jiz

v mésici kvétnu 2003.

Je mnoho dalsich skutecnosti, které¢ bych mohl uvést, ale nechci
z toho delat rozbor téchto stavebnich akei. Vyjadiim se pouze jeste
k nevyhodnym vicepracim jak uvadi vedouci odboru.

K vicepracim doslo predevsim proto, Ze se jednalo o rekonstrukei
velice slozit¢ budovy, ktera byla dost zanedbana, coz je mozné
dokladovat provedenym prazkumem konstrukci a stavu pred
zahdjenim stavebni casti. Viceprace je mozno delit predev§im na
potiebné a tedy odivodnéné a na nepotiebné, tedy neodiivodnéné.

Kontrolni organy kraje ve viech svych zpravach /mésic kvéten a
meésic fijen 2003/ uvadi, ze vsechny viceprace byly provedeny a byly
oduvodnéné.
jmenovany pan uvadi a je zvlastni, ze tato zalezitost nebyla
predmétem néjakého prestupkového fizeni v dobé, kdy se stala.
Naopak jsem vmésici zari obdrzel odménu.Cituji :,za plnéni
mimoradnych pracovnich kol v 1. pololeti roku 2003. )

- v druhém piipadé na stavbé ,,Vystavba rod. domu v arealu USP*
zde jsou uvedeny ze strany vedouciho odboru zcela zavadgjici
informace, které zfejm¢ poticboval pro dokresleni mé
neschopnosti.

Na tuto akei byly piidéleny finan¢ni prostfedky poslaneckou
snémovnou CR jiz v lednu roku 2003. Informace o této skutetnosti
byla predana vunoru 2003 odboru socialnich véci a postupné
pracovnice odboru dostala dal$i materialy nutné k provedeni stavbv.



S touto piipravovanou stavbou byli seznameni v mésici bfeznu vedouci
odboru a gestor.

Po nékolika mésicich, kdy se nic nedélo jsem byl 2x navstivit
oba pany jednou v doprovodu pracovnika zajistujiciho technicky dozor
pro pfipad, ze budou panové potiebovat néjaké technické informace a
podruh¢ za doprovodu mého zastupce. Zde jsme ani jednou nedostali
odpoved’, kdy bude mozno zahdjit tuto akei, respektive kdy bude cely
material projednan v rad¢ kraje. )

V poloviné mésice srpna rada KU rozhodla o vypsani vybéru
na dodavatele na tuto akci. Nasledné i schvalila vybraného dodavatele
na tuto akci a povérila me, abych zajistil ndvrh smlouvy o dilo. Vsichni
zainteresovani védéli, ze bude problém s ¢asovym rozlozenim akce a
ze bude v zajmu kvality realizované stavby, aby bylo pozidano o
prodlouZeni terminu dokongeni celé stavby.

Vprvnim mozném terminu, t. prvni den po Ihitach
vyberoveho fizeni byl na odbor socidlnich véei predén navrh smlouvy
o dilo a bylo dohodnuto, Ze budou v co nejkratsim terminu predlozeny
pfipominky k tomuto néavrhu, aby bylo moino vzhledem k velice
priznivému pocasi co nejdfive stavbu zahajit.

Pres pravidelné moje dotazy. zda jsou piipominky pfipraveny,
Jsem dostal teprve po tiech tydnech zpravu, ze mam prijet na krajsky
ufad. Vzhledem ktomu, Ze jsem byl presvéden, ze se jedna o
pripominkovani smlouvy. tak jsem vzal zastupce dodavatele.

BohuZel, probehlo zde jakési kontraproduktivni jednani, kde bylo
zdvérem dohodnuto, Zze pojede zastupce KU jednat na MPSV o
moznosti prodlouzeni stavby do dal§iho roku.

Po tomto jednani byly béhem 30 min. veskeré pripominky
zahrnuty do navrzené smlouvy, pouze ¢as plnéni mél byt upfesnén.

Je skuteCnosti, ze vzhledem k pocasi dodavatel zahajil prace drive.
nez byla podepsana smlouva o dilo. Jednalo se ale o provedeni praci
na naklady stavebni firmy. Nékolikrat bylo ov&feno i pracovniky
kraje, zda jsou k dispozici finangni prostiedky. Byly splnény veskeré
povinnosti vyplvvajici ze zakona.

Je neuvéritelné, ze lidé, ktefi sustavem & postizenymi lidmi
nem¢éli nic spole¢ného se snazili pro tuto akei udglat vic nez lidi. ktefi
za to jsou placeni ¢i odpovédni.

Je skute¢nosti, ze v obou pfipadech méli jednal o zméné zavaznych
ukazeteli zastupci KU.
K dalsim divodim se snad ani nebudu vyjadfovat, protoze jsou
absurdni.
Nejsmutngjsi na celé veei je, ze jsem se udajné divody dozvédel od
svych kolegu feditelt dalSich zafizeni viz. pfilozeny dokument a od
Vis.
Vazeni pratelé,
jesté jednou dékuji za Vasi podporu a podporu rodi¢i a dalsich
nezainteresovanych lidi, kterd mé pot&ila a také m& zavazuje v daldi
praci, kterou chei vykonavat déle pro lidicky, které mam rad.

Domnivam se, ze dalsi aktivity a snahy o zmé&nu stavu v moji
zalezitosti jsou zbyte¢né, protoze to nikdo neposlouchd a nebere
Vv potaz. )

Do dnesniho dne se nikdo z oficialnich ¢initeli KU ani malicko
nezajimal o muj nazor i o fakta, kterd je mozno dokladovat. Sam jsem
se jiz smym odstfelenim srovnal a usmévna jsou tvrzeni pana
vedouciho odboru o tom, jak kopu kolem sebe. Prestoze jsem zatim
udélal jediny krok a to napsal osobni dopis panu hejtmanovi, ktery mé
odepsal uplne stejné, jako jste obdrzeli Vy, od vedouciho odboru.

Piivodné jsem se nechtél ani tolik rozepsat, proto jiz skoncim.

Chei se omluvit véem, kterym jsem diky své neschopnosti ridit
prispévkovou  organizaci zkomplikoval zivot, ¢i ngjak ublizil za 13
let své Cinnosti a preji svému nastupei vice uspechii a hlavné pohody.

Posledni, co chei jesté uvést, je upozornéni na ¢istotu my$lenek
pracovniki krajského tufadu, o kterych se miZete presvédCit na
vypsaném vybérovém fizeni na feditele USP v Hajnici, které bylo
zverejnéno dne 9. 1.2004. Vé&fim, ze nektefi znali véci jiz védi, kdo
bude feditelem a kolik lidi se muze prihlasit. Nebo na jednani . které
vede ke skutecnosti, Ze si nasi klienti ani Domova v Trutnové neuziji.
protoze je velké nebezpedi, ze se do zafizeni, na kterém jsem dva roky
usilovné pracoval a stalo mé to misto, nast¢huje Gplné nékdo jiny.

Dékuji za umoznéni se vyjadrit k celé zalezitosti.
V Havlovicich dne 13. 1.2004
Prouza Jaroslav Be.



Z Krkonosskych novin ze dne 13. 1. 2004 Na zavér nam dovolte. abychom Vam ptipomnéli blizici se
Spolecensky ples, ktery porada Sdruzeni pro pomoc mentalné
postizenym Trutnov ve spolupréaci s Diakonii Dvir Kralové n. L.

Ples se kona dne 28. tnora 2004 od 20 hodin v Zabavnim centru
Zalabi* ve Dvore Kralové n. L. K tanci bude hrat kapela Start,
pripravena je bohata tombola. Listky se prodavaji za 100~ K¢
v knihkupectvi ,,U Veselych™ (Dvur Kralové n. L.) nebo je mozné
si je objednat a zakoupit u pani Jitky Punnerové na tel. &
499622175,

(anf)

- Ministr préce
"0 této aktivité

Hajnice
a socidlnich véci Zdenék

Skromach pfi veerej$i nd-
. V§téve trutnovského regio-
2f o zafazenf lidf do b&Zné-
ného je, vidét vie na vlastn{
ofi..Jednd o dlouhodobou a

cflenou prdci,” uvedl Skro-

cidlnf oblasti. "P¥i pf{pravé

dalsich projektit budeme vy-
chdzet z jiZ osvédéenych
zkusenostf," potvrdil Zde-

klad zdjem o porovndni,
jsme schopni je nasmérovat

socidln{ péte maji napit-

nék Skromach a dodal: ."V
piipadg, Ze poskytovatelé

Ministr ocenil
éinnost ustavu

nu zavital do Ustavu soei-
&lnf pé&e v Hajnici. Ocenil
ojedinély projekt zdejfho
dstavu, ktery se formou
ubytovdnf postiZenych v
takzvanych domeécich sna-
mach. Podle ministra se re-
giondlnf projekt stiv4 vzo-
rem pro dal3f aktivity v so-
tfmto smérem. "

ho Zivota.
Jjsem védél, oviem néco ji-

30. ledna 2004 od 15 do 17 hodin, jako kazdy posledni
patek v mésici, se sejdeme v Malé zasedaci mistnosti na Méstském

vy

uradu ve Dvore Kralové n. L. Tésime se na Vas!

|

P

Vyzyvéme nase €leny. kiefi maji pristup na internet a ke
komunikaci vyuzivaji elektronickou postu, aby nam, pokud maji
zajem, sdélili své mailové adresy — pro rychlejsi informace.
Dekujeme.

Pl fotogr
Foto: Ale$ Vaniek

i péce.

y Ustav

Kontaktni adresy:

Otto Vala (piedseda OV SPMP) Jitka Punnerova (jednatel-hospodar)
Nerudova 2797, Dvir Krdlovén. L. Klazarova 968, Dvir Krélové n. L.

i tel. domii: 499/624112 tel. domii: 499/622175

! e-mail: otto.vala@seznam.cz e-mail: jipun@quick.cz

Spmp.cz

své pfipominky, nAméty, pfipadné dotazy mizete posilat na adresu:
spmp.tfrutnov@email.cz

‘Ministr Zdengk Skromach (vpravo) viera nav:

neunikl Jednomu ze svéfenci Maridnu Gécovl.

¢ uétu: 129803808/0300




